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oronuntarii de catre ICCJ, in solutionarea recursului in interesul legii promovat cy privir; incetarii €
la admisibilitatea cererilor de inmatriculare a acestui tip de societati, a Deciziej nr. XX? sus este
sustinand ca aceasta decizie ar fi trebuit sa produca efecte inca de la data pPronunts; ' gsociati, ¢
inainte de publicarea ei in Monitorul Oficial al Romaniei. Or tocmai de aceasta deﬁizé Timis, es
prima instanta a tinut cont in chiar motivarea sa, si, cu privire la aceasta a stabilit ¢4 N sonsultan
produce efecte decat de la data publicarii in Monitorul Oficial", fapt ce g Tnt’ér’t ,arou, as
convingerea consilierului juridic c& acest cadru legal este conform cu legea, moralg "i nfiintat, ir
activitatea licita. Mai mult, acesta este motivul principal, si nu cel al caracterului jlicjt g; 3111990 ¢
contrar ordinii publice al obiectului de activitate, pentru care pe rolul instantelor din ta?é (Nt
se afla actiuni similare numai cu privire la societatile profesionale infiintate de catre .
consilierii juridici ntre data pronuntarii Deciziei si cea aﬁpublicérii ei, celelalte societati sronuntat
inmatriculate anterior momentului 12.06.2006, continuand sa-si desfasoare in qu entruin:

nestingherit activitatea. | decatore

Ca atare, intimata considerd ca infiintarea societatii s-a facut legal prin Tnséém’ie asa ct
faptul ca a fost autorizatad de catre judecatorul delegat al ORC de pe langa Tribunalyl . C
Timis si considera ca obiectul acesteia este licit, neincalcand legea, bunele moravuri Eéiespectarg
ordinea publica, deoarece dacd obiectul de activitate ar fi fost contrar ordinii pubiié:femmamcm
judecatorul delegat de la ORC Timig, in baza art.46 alin. (1) din Legea 31/1990, ar! fﬂeyercitare'
respins cererea de inmatriculare a societatii sau ar fi solicitat schimbarea obiectului e :
activitate pand la pronuntarea incheierii de infiintare si autorizare a societatii. Mai mult,, . "L
art. 287 din Legea 31/1990, republicata si modificata prin OUG nr.82/2007, arata i fonitorul
.activitatile care nu pot face obiectul unei societati comerciale se stabilesc prin hotarare ,
de Guvern”. iar H.G. nr.1323/1990 este singurul act normativ ce precizeaza activitatile™e/c!tare:

aconomice care nu pot constitui obiect de activitate ale unei societati comerciale. - || rganizate

Parata intimatd mai sustine ca detalierea motivelor de recurs contine o serie de‘onform Cé

generalitati fara legatura cu cazul in speta, ca recurenta dezbate chestiuni de drept fara'a In
face legatura dintre acestea si fondul cauzei, desi avea posibilitatea ridicarii in fafa® atac or
instantei competente a unei eventuale exceptii de neconstitutionalitate a textului de legedecat. in
(articole din Legea nr. 514/2003 si din Statutul profesiei de consilier juridic, ambele arfifeic'ta"a"e,a

normative fiind publicate in Monitorul Oficial al Romaniei), dat fiind ca in opinia Barou,i;ui‘Ggea disp
Timis parats ar fi exercitat o activitate contrara ordinii publice, dar cum acest lucru nu s-:a Inti

c2out iar actele normative mai sus mentionate si Codul CAEN sunt inca in vigoare 'n;e”'ﬁ care ¢
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raportam strict la situatii ce reprezintd cauze ale dizolvarii societatilor comercialetest intiny
reglementate de art. 237 din Legea nr. 31/1990. || onaitile L
Astfel conform art.237 din Legea 31/1990 republicata si modificatd prin oucdligatia d
82/2007 se prevede ca: , La cererea oricdrei persoane interesate, precum si a ONRC cestui ser
Tribunalul va putea pronunta dizolvarea societatii in cazurile in care: ;Cela d? a
a) societatea nu mai are organe statutare sau acestea nu se mai pot intruni; *Stab'{'tat‘

b) societatea nu a depus, in cel muit 6 luni de la expirarea termenelor legale Infe

B - . . o . . . istri wmenrtutui
situatiile financiare anuale sau alte acte care, potrivit legii, se depun la oficiul regis mertulL
comertului; e iﬁ[ u,
c)societatea si-a incetat activitatea, nu are sediul social cunoscut ol n\ta‘J é} suar
indeplineste conditile referitoare la sediul social sau asociatii au disparut ori nu 3%{;\/83‘38?
domiciliul cunoscut sau resedinta cunoscuta; RCT esst
d) societatea nu si-a completat capitalul social, in conditiile legii. Mandind

Astfel rezulta ca doar in cazurile precis stabilite de Legea 31/1990 s€ POR™) din legq
solicita dizolvarea unei societati comerciale, iar cererea reclamantei intemeiatd | Pompiet sl
Lovederile Art.227 lit. o din Legea 31/1990 republicatd si modificata prin OUG 82/20P111900 11,
.t neintemeiata decarece cele peste 30 articole care reglementeaza exter.b' lhtin
~varea si lichidarea societatii arata atentia acordata de catre legiuitor 3095’,Cl~>stit§e Se;

. entari, ceea ce conduce la concluzia ca acestea reprezinta etape procedura'e i Uh‘eil nn
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